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Evolution und Revolution in der Entwicklung der Organismen

Von Prof. Dr. W. ROTHMALER

Seit LAMARCK, der zuerst die Abstammungs-
lehre begriindete, wissen wir, dall sich die
Organismen im Laufe der Erdgeschichte ent-
wickelt haben und sich weiter entwickeln. So
finden wir in der Geschichte der Organismen
eine aufsteigende Reihe von Lebewesen, die
sich von primitivsten Kinzellern zu hochent-
wickelten Pflanzen, Tieren und zum Menschen
verdandert haben. LAMAROK und nach ihm
DARWIN, sowie viele andere, konnten diesen
Entwicklungsgang nur als stdndige gleitende
Evolution sehen; sie hingen noch an dem Grund-
satz, daf die Natur keine Spriinge macht. Dem-
zufolge konnten sie trotz der Erkenntnis der
Realitidt der Objekte noch nicht bemerken, daf
auch die Arten und Gattungen naturgegebene,
objektive Realitdten sind. Sie meinten, daB
diese nur als Denkbegriffe des Menschen zu
betrachten seien. In den letzten Jahrzehnten
aber haben zahlreiche Autoren sich mit diesen
Fragen auseinandergesetzt und festgestellt, daf
die Arten als dynamische Prozesse und als
objektive in der Natur vorhandene Realititen
zu betrachten sind. Diese Ergebnisgse habe ich
in meiner ,,Allgemeinen Taxonomie und Choro-
logie der Pflanzen‘* austithrlich zusammengefal3t
und habe dort versucht, die Kategorienbegriffe
dialektisch zu charakterisieren, oder, wenn man
will, zu definieren, Man kann von diesen Begriffen
allerdings keine logische Definition geben, man
kann den Begriff Art gewissermafen nur charak-
terisieren und den Einzelfall einer Art beschrei-
ben, denn ,,die einzig reelle Definition ist die
Entwicklung der Sache selbst, diese ist aber
keine Definition mehr.* (ENGELS).

Die Abstammungslehre, wie sie LAMARCK,
DARWIN und alle ihre zahlreichen Anhénger
und Epigonen vertraten und vertreten, geht
tatsachlich von den kleinen quantitativen Ande-
rungen aus, sie kennt nur eine Evolution und
keine Revolution als allgemeines Entwicklungs-

,»Es ist allgemein anerkannt, daB
keine Wissenschaft sich ohne den
Kampf der Meinungen, ohne die
Freiheit der Kritik entwickeln
kann. (J. W. STALIN)

prinzip. Wir wissen heute, dal auch alle quanti-
tativen Anderungen in kleinen und kleinsten
Spriingen vor sich gehen; die Naturwissenschaft
hat erkannt, dal der alte Satz ,natura non
facit saltus‘‘ nicht mehr gilt, sondern daf} alle
Entwicklungen sprunghaft sind. Wir wissen
aber heute auch, dafl diese quantitativen Ent-
wicklungsspriinge zum Umschlag einer Qualitéit
in die andere fithren. Wie fiir die Sprachwissen-
schaft und andere gesellschaftliche Erschei-
nungen nachgewiesen wurde, ,,dafl das Gesetz
vom Ubergang von der alten Qualitét zur neuen
nicht immer anwendbar ist*‘, sondern dafl sich
der Autbau (z. B. einer neuen Sprache) ,,durch
die allméhliche Ansammlung von KElementen
neuer Qualitdten und demzufolge durch das all-
méahliche Absterben der Elemente alter Qualitit
vollzieht** (STALIN), konnte gich das auch fiir
die Biologie, fiir die Organismen und ihre Ent-
wicklung ergeben. Wenn aber LYSSENKO sagt:
,,Indessen gibt es ohne die Umwandlung des
einen qualitativen Zustandes in den anderen,
ohne das Keimen des neuen qualitativen Zu-
standes im SchoBe des alten keine Entwicklung,
sondern es gibt lediglich eine Vergréferung
oder Verringerung der Qualitdt*, so ist das
nicht richtig, denn das eine schlieft das
andere nicht aus. Das Umschlagen von einer
Qualitdt zur anderen durch Anhdufung von
Quantititen wird durch die Erweiterung dieses
Satzes seitens STALINS keineswegs abgelehnt.
Es gibt sicher beides in der Natur. Eine Art
ist von anderen Arten qualitativ unterschieden,
wobei das Entstehen einer neuen Art revolutio-
nir (durch Umschlagen einer Qualitit in eine
andere) oder evolutionidr (durch Ansammlung
neuer Qualititen innerhalb des Bereiches der
alten) erfolgen kann. Und schlieBlich ist auch
klar, daf} ,,Evolution und Revolution, quanti-
tative und qualitative Verdnderungen zwei
notwendige Formen einer und derselben Bewe-
gung sind‘ (STALIN).



