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ВВЕДЕНИЕ 

 

Наказание есть мера государственного принуждения, назначаемая 

поприговору суда. Наказание применяется к лицу, признанному виновным 

всовершении преступления, и заключается в предусмотренных Уголовном 

кодексе РФ лишении иограничении прав и свобод этого лица (часть 1 статья 

43 УК РФ). 

В соответствии со ст. 22 Конституции Российской Федерации 

каждыйчеловек имеет право на свободу и личную неприкосновенность. 

Данное правоявляется одним из основных прав человека в любом 

демократическомгосударстве современного мирового сообщества, а 

соблюдение данного праваявляется важной гарантией недопущения 

произвола, как в  отношении  отдельнойличности, так и в отношении групп 

людей. 

Статья 22 Конституции РФ предусматривает возможность  

временноголишения свободы личности в виде ареста, заключения под стражу 

и  содержанияпод стражей, причем необходимым условием законности и  

обоснованности  такихмер, должно быть, судебное решение. Данная мера 

является мерой воздействияна лицо, совершившее преступление со стороны 

государства. 

Лишение свободы, как и любое другое наказание, предусмотренное УК  

РФприменяется в целях восстановления социальной справедливости, а также  

вцелях исправления осужденного и предупреждения совершения  

новыхпреступлений (часть 2 статьи 43 УК РФ). 

Реализуя эту цель, наказание в виде лишения свободы должно 

обеспечитьвозможность  возмещения  причиненного  вреда  и  в  возможных 

пределах –соразмерность лишения или ограничения прав и свобод 

осужденного страданиямпотерпевшего, которые он вынужденно потерпел 

вследствие совершенногопреступления. При этом нужно учитывать, что 

наказание не ставит перед собойцель причинения страдания осужденным. 
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Исправление осужденного соответствует цели специального 

предупрежденияпреступлений. Она достигается, когда осужденный не 

совершает новыхпреступлений. 

Что же касается предупреждения совершения новых преступлений, то 

этоотносится к тем лицам, к которым наказание не применялось.  

Предполагается,что неотвратимость наказания должна удерживать 

социально-неустойчивыхиндивидов от попыток совершения преступлений. 

Вследствие этого изучение лишения свободы на обозначенную тему 

считается обоснованным и актуальным.  

Целью данного исследования является раскрытие понятия лишения 

свободы как вида уголовного наказания, и выявление факторов, 

оказывающих влияние на эффективность его применения. 

Реализация поставленной цели потребовала решения следующих 

задач: 

1. Изучить лишение свободы и его место в системе наказаний. 

2. Рассмотреть особенности исполнения наказания в виде лишения 

свободы. 

Объектом данного исследования является нормативно-правовые 

основы уголовного наказания в виде лишения свободы. 

Предметом исследования являются виды лишения свободы, причины 

и факторы, влияющие на эффективность применения и исполнения 

наказания, в виде лишения свободы. 

Гипотеза исследования я  докажу, что лишение свободы, как гуманная 

и более прагматичная мера государственного принуждения, позволяющая 

осуждѐнным исправиться. 

Состояние разработанности проблемы. Вопросы, связанные с 

применением лишения свободы как вида уголовного наказания, его 

исполнением в системе исправительных и воспитательных учреждений 

глубоко исследовались и широко освещались в научной литературе в 

трудах:Агильдина, В.В.,Бекузарова, Г.С.,Витрука, Н.В.,Говзмана, В.Б., 
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Дементьева А.И., Исаев И. А., Карпец И.И., Маковик Р.С. и многими 

другимиучеными, внесшими достойный вклад в уголовное и уголовно-

исполнительное право. Однако новое время, изменившееся социально-

политическое направление развития государства, требуют новых 

исследований, эффективности того или иного вида уголовного наказания, с 

учетом принятых Уголовного и Уголовно-исполнительного кодексов РФ. 

Методологической и теоретической основой исследования является 

диалектический метод познания. При подготовке дипломной работы автор 

опирался на основные положения Конституции РФ, а также на 

международно-правовые документы в области обращения с лицами, 

лишенными свободы.  

Практическая значимость исследования заключается в том, что 

данный материал углубляет теорию российского уголовного права и могут 

быть использованы в следственно-судебной практике при 

совершенствовании уголовного законодательства, проведении научных 

исследований по проблемам уголовного и уголовно-исполнительного права, 

в практике деятельности учреждений и органов, исполняющих наказание. 
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ОСНОВНОЕ СОДЕРЖАНИЕ РАБОТЫ 

В первой главе рассматриваются понятие  и цели лишения свободы как 

вида уголовного наказания, система и виды наказанийи общие правила 

назначения лишения свободы. 

Свобода издавна считается ценнейшим благом человека, хотя и не 

всегда осознаваемым. Термин «лишение свободы» как вид наказания 

появился значительно позже, чем каторга, заточение в крепость и т.д. Но суть 

дела не менялась: преступник не лишался именно этой ценности - свободы. 

Он страдал именно потому, что не был свободен, потому, что был ограничен 

в этом естественном для человека состоянии. Лишение свободы вошло в 

разряд самых суровых, после смертной казни, наказаний. 

При назначении наказания в виде лишения свободы следует учитывать, 

что лишение свободы может быть назначено только в качестве основного 

наказания, оно заключается в изоляции осужденного от общества путем 

помещения его в специально предназначенные для этой цели 

исправительные учреждения. Такая мера позволяет осуществлять 

необходимую защиту общества от новых преступлений со стороны лиц, 

лишенных свободы, и в то же время ограждает их от отрицательного влияния 

неустойчивых граждан. 

Лишение свободы, как и всякое другое наказание, имеет целью 

исправление виновного и, как правило, должно применяться к лицам, 

совершающим тяжкие преступления, к особо опасным рецидивистам, упорно 

не желающих встать на путь исправления своего поведения. Это наказание 

может быть назначено судом только в том случае, когда оно прямо 

предусмотрено в санкции статьи Уголовного кодекса, по которой осуждается 

преступник.  

Лишение свободы назначается в качестве наказания, когда цели 

наказанияне могут быть достигнуты более мягкими мерами уголовно-

правовоговоздействия, когда наказание лица возможно только в условиях 
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строгойизоляции и специального режима. Во время отбывания наказания 

осужденныйпривлекается к обязательному труду, подвергается 

исправительно-воспитательному воздействию и обеспечивается 

возможностьюобщеобразовательного и профессионального обучения. 

Вопросы исполнениянаказания регулируются УИК РФ. 

Лишение свободы, обладая большим числом правоограничений 

дляосужденного, а,  следовательно, повышенной по отношению к другим  

видамнаказания репрессивностью, является наиболее тяжким наказанием из  

тех, чтоне лишают человека права на жизнь. Оно предусматривается в 

законе, иприменятся судом в случаях совершения тяжких и особо тяжких 

преступлений,  атакже к лицам ранее осужденным к этому наказанию, к 

рецидивистам и т. п. 

Кроме основного правоограничения – лишения возможности 

свободнопередвигаться по стране, селиться в избранном месте – ему 

свойственно  такжеограничение возможности выбора по своему усмотрению 

характера  и  местаработы, общения с семьей, друзьями, другими людьми  по  

своему  выбору.Осужденный испытывает определенные лишения в быту, 

одежде, пище. Онвынужден переносить и моральные страдания, связанные с 

отрицательнымотношением к нему со стороны законопослушных граждан, а  

также со стороныперсонала  исправительных  учреждений.  В  печати  не  

редки  публикации онеоправданно жестоком отношении к осужденным со 

стороны персонала ИУ и состороны других осужденных. 

Исправление осужденного соответствует цели особого предупреждения 

правонарушений. Она достигается, когда осужденный не совершает новых 

преступлений. По ст. 43 УК РФ задача исправления осужденного 

ориентирована не только на достижение этих итогов, но и на перевоспитание 

осужденного в духе добросовестного отношения к труду, четкого 

выполнения законов, уважения к нормам человеческого бытия. 
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Закон четко и дифференцированно определяет, какие категории 

изосужденных к лишению свободы должны отбывать наказание в том или 

иномучреждении: 

1. Лица, которые осуждены к лишению свободы за 

преступления,совершенные по неосторожности, на срок не свыше 5 лет, 

отбывают наказание вколониях-поселениях. Согласно УК РФ для отбывания 

лишения свободы вколониях-поселениях необходимы 2 условия: лицо 

совершило преступление понеосторожности и срок лишения свободы не 

превышает 5 лет. При этом неимеет значения, осуждается ли лицо при 

наличии указанных условий впервые. 

2. Лица, которые впервые осуждаются к лишению свободы за 

совершениеумышленных преступлений  небольшой  или  средней  тяжести,  а  

также тяжкихпреступлений (часть 2, 3 и 4  статьи  15  УК  РФ), и  лица,  

осужденные запреступления, совершенные по  неосторожности, к лишению  

свободы на сроксвыше 5 лет, отбывают наказание в исправительных 

колониях общего режима. 

Следовательно, для исправления осужденного в исправительных 

колониях общегорежима необходимо, чтобы: 

а) за совершенное умышленное преступление, лицо осуждается к 

лишениюсвободы впервые; умышленное преступление по своей категории 

относится кпреступлениям небольшой или средней тяжести или к числу 

тяжких преступлений(в первом случае максимальный срок лишения свободы  

не  должен  превышать  2лет, во втором – 5 лет, в третьем – 10 лет); 

в) лицом было совершено преступление по неосторожности, и оно 

было осужденок лишению свободы на срок свыше 5 лет. 

3. Лица, впервые осужденные к лишению свободы за совершение 

особотяжких преступлений, а также при рецидиве преступлений, если 

осужденныйранее отбывал лишение свободы, и женщины в случае особо 

опасного рецидива  –в исправительных колониях строгого режима. Из 
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смысла УК РФ  следует,  что  вколониях строгого режима должны отбывать 

наказания 4 категории осужденных: 

а) лица, впервые осужденные к лишению свободы за совершение особо  

тяжкихпреступлений (часть 5 статьи 15 УК РФ); 

б) при рецидиве преступления (совершении умышленного 

преступления лицом,имеющим судимость за ранее совершенное 

преступление) (часть 1 статьи 18 УКРФ); 

в) лица, ранее отбывавшие наказание в виде лишения свободы; 

г) женщины, признанные особо опасными рецидивистками (часть 3 

статьи 18 УКРФ). 

4. Лица, признанные особо опасными рецидивистами, а также 

приосуждении к пожизненному лишению свободы отбывают наказание 

висправительных колониях особого режима. Таким образом, в колониях 

особогорежима должны по закону отбывать наказание две категории 

осужденных: приособо опасном рецидиве  (часть  3  статьи  18  УК  РФ)  и  

при осуждении кпожизненному лишению свободы. 

5. Закон устанавливает также, что если лицо осуждается на срок свыше 

5лет за совершение особо тяжкого преступления, а также в случаях 

особоопасного рецидива, ему может быть назначено отбывание срока 

наказания втюрьме. Закон строго регламентирует, что отбывание наказания в 

виде лишениясвободы в тюрьме может быть назначено на часть срока 

наказания, но неуказывает, какая часть срока должна отбываться в тюрьме. 

Этот вопрос  долженрешаться судом с учетом обстоятельств конкретного 

уголовного дела иличности осужденного. 

Лишение свободы с отбыванием в тюрьме является наиболее 

тяжкимвариантом отбывания наказания. В тюрьме осужденныесодержатся в 

камерах, к ним предъявляются более высокие  требованияотносительно 

дисциплины, чем в колониях и т.п. 
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

В заключение работы следуетотметить, что уголовное наказание - это 

мера государственного принуждения, назначаемая по приговору суда к 

виновному лицу и связанная со значительным ограничением его прав и 

свобод. 

Лишение свободы на определенный срок и пожизненное лишение 

свободы выступают частными и самыми суровым из представленных видами 

наказания (за исключением смертной казни). 

Лишение свободы заключается в принудительной изоляции 

преступника от общества в специализированном учреждении с 

определѐнным режимом отбывания наказания. 

Лишение свободы влечет за собой строгую изоляцию осуждѐнного от 

общества: осужденный не может покидать исправительное учреждение; 

ограничивается количество его свиданий с родственниками и иными лицами, 

ставится под контроль корреспонденция и переговоры осуждѐнного, 
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ограничивается количество получаемых посылок, передач и бандеролей, а 

также телефонных разговоров и т.д. 

Лишение свободы выступает как основной вид наказания и 

применяется только в случаях, если иные менее строгие виды наказания не 

смогут повлиять на исправление виновного. 

Наказание в виде лишения свободы современной России является 

универсальным видом наказания, оно обладает достаточной эффективностью 

и допускает широкие возможности по индивидуализации назначаемого 

наказания.В то же время в условиях современного государства применение 

его к лицам, совершившим незначительные преступления, особенно впервые 

– нецелесообразно.Для этого должны применяться альтернативные методы 

наказания, из который на первом месте стоит арест. 

В настоящее время арест как вид наказания не применяется ввиду 

отсутствия в России арестных домов, однако он обладает сильным 

воспитательным воздействием на граждан, осужденных впервые. 

Воспитательный эффект ареста обеспечивается шоковым воздействием 

на виновного, помещением его в условия, близкие к тюремным на 

непродолжительный срок, существенным ограничением его прав. 

В итоге можно сделать вывод, что лишение свободы – это 

универсальный вид наказания, однако для лиц совершивших преступления 

небольшой или средней тяжести они являются слишком суровой мерой и 

приводят к деформации личности, нежели к ее исправлению. В данных 

случаях целесообразнее применять арест, для чего необходимо создать сеть 

арестных домов, существовавшую ранее в дореволюционной России. 

Таким образом, цель дипломной работы выполнена, и все задачи 

решены в полном объеме. 

 
Удаление свободы человека использовалось с древних времен в качестве наказания. Тем не менее, до конца восемнадцатого века в Англии, это было необычно сажать в тюрьму виновных на длительные сроки. Висячие и транспортировки были основными наказания за серьезные преступления. Тюрьмы служили изоляторах для должников и тех местах, где обвиняемые содержались до суда. Тем не менее, в викторианскую эпоху, тюрьма стала приемлемой наказанием для серьезных преступников, и это также рассматривается в качестве средства для предотвращения преступления. Это стало основной формой наказания для широкого круга преступлений. Как это изменение произошло? В городах росло и уровень преступности увеличился, люди стали все больше и больше беспокоятся о том, как преступники могли держать под контролем. Тем не менее, существует также общественное беспокойство по поводу количества людей, подвешивание. К 1830 - х годов, многие районы в Австралии отказываются быть «демпинг-земля» для британских преступников. Были больше преступников, чем можно было бы транспортировать. Ответ на этот вопрос должен был реформировать полицию и построить больше тюрем:. 90 тюрьмы были построены или добавлены между 1842 и 1877. Это была массивная программа строительства, стоимостью миллионы фунтов Типы тюрьмы К середине викторианского периода, были два различных пенитенциарные системы в Англии. Были окружные и графств, тюрьмах, административные функции которых мировые судьи. Они варьируются от маленьких замков взлетов до больших 'County тюрем »или« Дома коррекции ». Вторая система была« обличить »тюрем прорыв центрального правительства в Лондоне. Постепенно, использование арестантских тюрем пришел включать проведение заключенных в рамках процесса транспортировки в другие страны. Newgate был главной тюрьмы в этой системе. Были также три каторжные тюрьмы в Millbank, Пентонвилл и Брикстон. Выведенных из эксплуатации военных судов, называемых «туш» были использованы для заключенных дома и стал частью системы Осужденный Гаол. Другие арестантские были тюрьмах расположен в портах. Каковы были условия содержания в тюрьмах, как? Тюрьма туш каторги были старые парусные суда на южном побережье гавани или на Темзе в Вулвиче. Первоначально они были использованы, как проведение тюрьмы для людей, ожидающих транспортировки. Рост преступности в конце французских войн вызвало дефицит тюрем, и поэтому туш были все больше и больше используется для размещения обычных заключенных. В один момент, более чем две трети всех заключенных были на каторги. Условия содержания в них были ужасны. Во время вспышек заболеваний, таких как холера, большое число заключенных умерли из-за антисанитарных условий на борту и потому, что вода берется из загрязненной Темзы была использована для любых целей. Заключенные были прикованы к своим койкам в ночное время, чтобы предотвратить их от сползания на берег. В течение дня большинство из них работали на берегу, как правило, на каторге. Последний из туш был сожжен в 1857 году, но они были меньше и меньше используется в течение десяти лет до этого. Это, наряду с окончанием транспортировки, вызвало проблемы в некоторых тюрьмах. Например, власти Бедфорд считали, что транспорт и тюремные громадины всегда будут там, чтобы излишки заключенных, и поэтому они построили Gaol слишком мал для числа местных преступников. Вы увидите ссылки на конкретные туш в поле "распоряжение" файл данных. - например, Justicia и Возмездие Дома коррекции, и тюрем пенитенциарных учреждений в начале века, тюрьмы были в основном небольшие, старые и плохо перспективе. Они были убогие, переполненном, антисанитарных мест. Мужчины, женщины и дети содержались вместе в унизительных обстановке и коррупция была широко распространена. Они были непослушные места. Заключенные должны были предоставить свои собственные продукты питания, и не имели доступа к пресной воде. Они должны были заплатить тюремщик для каждой услуги, даже помещая их в кандалы в качестве наказания. Те, у кого не было денег, были вынуждены просить у местных жителей, проходящих в тюрьму. Там не было никакой защиты от других заключенных. Те, кто вызвал наибольшие проблемы были скованы в кандалы или взбитые. Заключенные могут быть освобождены досрочно, если они вели себя хорошо, до тех пор, как они в долгу не остались. В 1777 году тюрьма реформатор Джон Говард опубликовал спорный доклад об условиях, после посещения всех тюрем в Англии и Уэльсе. Его доклад был очень критично то, что он нашел. Результатом этого стало проектирование и строительство новых модельных тюрьмах. Сэр Джордж Онисифор Поль построил модель новой тюрьмы в Глостере в 1780. Это была безопасной, хорошо сложенный и разделяли мужчин, женщин и детей. Правила обеспечить, чтобы заключенные носили униформу, учили читать и писать, и были разумно кормили и заботились, если болен. Другие города вскоре последовали. В Бедфорд, например, новый дом коррекции был построен в 1819-21 и острог County продлен в 1848-9 Одним из важнейших результатов доклада Говард изменение акцентов с простого наказания к идее наказания и реабилитации. Тем не менее, было много споров о том, как это может быть достигнуто. Люди хотели реформировать тюрьму по разным причинам. Христианские реформаторы считали, что заключенные были Божьи создания и заслуживает того, чтобы лечиться достойно. Рациональные реформаторы считали, что цель тюрьмы было наказать и реформ, а не убивать заключенных с болезнью или научить их, как стать лучше преступников. Некоторые модели были предложены в том числе сегрегации и содержания заключенных в изоляции, чтобы они имели время подумать о своих действиях. Преступник, было высказано мнение, также должно быть показано значение работы для жизни. Это привело к концепции каторги. Многие считали, если тюрьма должна была быть наказанием, то он должен предложить сдерживающим фактором, так что люди хотели бы избежать отправки туда. Таким образом, пища была бедной и условия неудобно. Многие мероприятия, на которых заключенные проводят свое время, не было никакой цели, кроме усилий выполнения самой задачи. Заключенные были поставлены такие задачи, как деморализующие поворота 'кривошипом; или "беговая дорожка". Тем не менее, другие реформаторы, такие как Элизабет Фрай, который работал с заключенными женщинами в Ньюгейт тюрьме в Лондоне с 1816 года, утверждал, что, находясь в тюрьме, само по себе было наказание, так что условия не должны быть настолько плохо. к концу девятнадцатого века, условия улучшились и были менее жестокими. Тюрьмы были еще очень ориентированы на обеспечение как можно больше неудобств для заключенных, как это возможно, с твердыми деревянными кроватями, однообразное питание и несколько мероприятий, чтобы облегчить скуку. Истинный реабилитировать режим был еще далеко, хотя в некоторых тюрьмах, библиотеки и общественные зоны отдыха были введены для менее серьезных преступников. Более подробно об условиях содержания в тюрьмах и реформы см раздел Gaol. Кто был отправлен в тюрьму? В начало 19 - го века, это было в основном те, в ожидании суда, приговор к смерти или транспортировки, наряду с дебиторами и некоторых несовершеннолетних правонарушителей. К викторианского периода, тюрьмы провели широкий круг преступников, отбывающих длительные сроки, а также мелких преступников. Они были классифицированы на различные группы. Для получения более подробной информации см раздел Гаол. Фотогалерея Что такое наказание? Большинство психологов определяют наказание как процесс представления следствие, доставленные после поведения, который служит для уменьшения частоты или интенсивности, с которой поведение происходит (Lefton, 1991). Следствием этого, то есть наказание, может быть либо обеспечивая нежелательный стимул или удаление желаемого стимула. В любом случае, идея состоит в том, что наказание уменьшает вероятность того поведения, происходящего снова. Существуют два механизма, которые объясняют, как наказание работает для подавления нежелательного поведения. Экономическая модель является то, что рационального расчета: наказание является болезненным и, следовательно, стоимость которых будет избегать; если наказание связано с поведением, избегание боли достигается путем избегания поведения. Психологическая модель является то, что обучение хотя условной реакции: повторные ассоциированы между поведением и аверсивного раздражитель или удаление желаемого стимула или положительным подкреплением может, со временем, приводят к автоматическому условный рефлекс, чтобы избежать поведения. Важно также понимать, что наказание может варьироваться по интенсивности вдоль континуума от легкой до тяжелой: Наказание не одна стратегия, но совокупность стратегий, которые существуют на континууме от очень легких до крайне аверсивных подходов. Учитывая наше определение наказания как поведение снижения техники, важно понять природу этого континуума. (Фридман и Бринкер, 2001) эффективность наказания Эффективность наказания относится к тому, как далеко он является успешным в подавлении нежелательного поведения. Эффективность зависит от практики, которые работают в целом, а также те, которые работают с конкретными населения; эффекты не обязательно совпадают. Психологические исследования о наказании в показал, что мягкое наказание может быть эффективным в изменении поведения, но доказательства менее ясно об эффективности сурового наказания. Эффективность наказания увеличивается на: 1.  Частота применения 2.  Оперативность применения 3.  Наказание используется в сочетании с положительным подкреплением про-социального поведения Тем не менее, наказание, особенно в тяжелой форме имеет ряд негативных последствий: 1.  Недопущение или побег 2.  Отчуждение тех наказывали, вплоть до бездействия 3.  Агрессивность, как целевые и обобщенным, те наказывали 4.  Кондиционирование карателей через награждение их для изменения поведения 5.  Размножение поведение наказания в тех наказаны Решающее значение, как представляется, взаимосвязь между эффективностью и тяжестью. В области уголовного правосудия это означает ли уверенность в задержании более эффективна, чем тяжесть наказания. Ясно, что если бы было суровое наказание, но никто не был пойман, вероятное влияние на изменение поведения из-за наказания будет низкой. В качестве альтернативы, имеющий высокую степень вероятности быть пойманным без каких-либо последствий, вероятно, окажется эффективным не (хотя, из-за эффекта страха, она все еще имеет некоторую способность угнетают возникновение нежелательных поведения). Оптимизация низкого до умеренного наказания в сочетании с умеренной до высокой уверенности задержания, как представляется, наиболее эффективное сочетание. С точки зрения уголовного правосудия это приводит к повышению уровня правоохранительной деятельности. Фактические данные свидетельствуют о том, что повышенные уровни полиции производят значительное сокращение уровня преступности в течение долгого времени (Kovandzic и Sloan, 2002; Levitt, 1997; Marvel и Moody, 1996), и что этот эффект усиливается, когда усилия полиции направлены на определенные проблемные зоны. В самом деле, даже сторонники наказания, как Рейнольдс признать эту точку зрения: Ученые также спросить, что обеспечивает более сильное сдерживающее, определенность или тяжесть наказания? Один провокационное исследование с участием заключенных и студентов колледжа пришли вниз твердо на стороне уверенности. При тестировании, обе группы ответили на практически идентичных условиях. Заключенные могли бы определить их финансовую своекорыстие в экспериментальных условиях, а также студенты могли. Тем не менее, в процессе принятия решений, заключенные были гораздо более чувствительны к изменениям в уверенности, чем в строгости наказания. С точки зрения реальных приложениях, авторы исследования полагают, что длительные сроки лишения свободы, вероятно, будут более впечатляющими, законодателей, чем правонарушители.,,, Поддерживая доказательства этой точки зрения исходит из Национальной академии наук панели который утверждал, что 50-процентное увеличение вероятности заключения в тюрьму предотвращает примерно в два раза больше насильственных преступлений, как 50-процентное увеличение среднего срока лишения свободы. (Рейнольдс, 2000)    В то время как исследования Чарльз Мюррей (1997) и НОЗД утверждал, что увеличивает вероятность серьезных наказаний за преступления, может уменьшить частоту совершаемых преступлений, нет единого мнения среди криминологов об этом и общее согласие, что только увеличивая тяжесть наказания за конкретный преступления не уменьшает их возникновения. Мюррей, в своей статье 1997 Работает ли тюрьма? Утверждает, что снижение уровня преступности в отношении приговора за преступления и поднимается, когда приговор за преступления падает. Он говорит, что в США падение 10-летнего уровня преступности от периода 1990-2000 годов, на 5% в год, в результате на одну треть меньше нападений, на 50% меньше квартирных краж и 66% меньше грабежей, и 75% меньше авто кража. Это коррелирует с существенно более высоким уровнем лишения свободы за населения и растущей скорости тюремного заключения за зарегистрированных преступлений. Он приходит к выводу, что сокращение преступности в США является прямым результатом политики лишения свободы, который имеет как эффект сдерживания и эффект инкапаситирующий. Более того, он думает, что преступники должны быть заключены в тюрьму, даже когда уровень преступности низок, а тюремное заключение может остановить рост преступности и переломить тенденцию. Другие применили Murrays выводы (Saunders и Billante, 2002-3) и обращается к аналогичным выводам. Критики утверждают, что демонстрирует корреляцию не установления причины; что ставки агрегат для США и игнорировать важные государственные различия; что уровень преступности повысился вновь после 2000 года в то время как недееспособность и приговор / преступление тюремное / население и остается высоким; и что зависимость от должностных преступлений, известных полиции и использования индекса преступности, а не все преступления, сделать анализ под большим подозрением. Другие указывают на по крайней мере 14 объяснений снижения уровня преступности в США в период, охватываемый в том числе: (1) сильной экономикой и низким уровнем безработицы; (2) снижение характера рынков наркотиков, особенно изменения на рынке трещин кокаина; (3) сокращение числа молодых самцов в популяции в 1960-ых когорты созревшего; (4) увеличение правоохранительных бюджетов под председательством Клинтона; (5) более широкое применение стратегий полиции по месту жительства. Очевидно, было ли преступление уменьшается в результате увеличения тюремных сроков или других факторов, этот вопрос остается открытым, хотя сочетание факторов, вероятно, оказали значительное влияние. Тем не менее, мы должны быть предельно осторожными, так как улучшенный экономический аргумент является потенциально очень важным, особенно для рационального выбора аргумента. Большинство исследований последовательно показали, что безработица коррелирует с повышенным уровнем преступности. В частности, если рациональный выбор аргумент, как полагают, что во время полной занятости потенциальных правонарушителей совершают меньше зарегистрированных преступлений, то почему это не вероятно, что потенциальные преступники среди бывш безработных будет, когда используется, решили совершить свое преступление в относительно unpoliced конфиденциальность их рабочего места. Здесь они могут участвовать в имущественных преступлений, практически без риска преследования и лишения свободы, а не относительно высокий риск стоимости арен улице /? Таким образом, рациональный выбор модели здесь было бы предсказать, что будет сокращение официально зарегистрированных преступлений во время высокого уровня занятости, а не из-за суровых наказаний, но из-за смены возможностей вознаграждения преступления от общественной жизни к риску на рабочем месте без риска, Кроме того, весь вопрос о том тюрьме является эффективным наказанием, возникает вопрос о том, является ли тюрьма наказание воспринимается потенциальными преступниками в качестве стоимости, и если да, то кому и за какие виды поведения? Лишение свободы влечет за собой строгую изоляцию осуждѐнного от общества: осужденный не может покидать исправительное учреждение; ограничивается количество его свиданий с родственниками и иными лицами, ставится под контроль корреспонденция и переговоры осуждѐнного, ограничивается количество получаемых посылок, передач и бандеролей, а также телефонных разговоров и т.д. Лишение свободы выступает как основной вид наказания и применяется только в случаях, если иные менее строгие виды наказания не смогут повлиять на исправление виновного. Наказание в виде лишения свободы я современной России является универсальным видом наказания, оно обладает достаточной эффективностью и допускает широкие возможности по индивидуализации назначаемого наказания. В то же время в условиях современного государства применение его к лицам, совершившим незначительные преступления, особенно впервые – нецелесообразно. Для этого должны применяться альтернативные методы наказания, из который на первом месте стоит арест. В настоящее время арест как вид наказания не применяется ввиду отсутствия в России арестных домов, однако он обладает сильным воспитательным воздействием на граждан, осужденных впервые. Воспитательный эффект ареста обеспечивается шоковым воздействием на виновного, помещением его в условия, близкие к тюремным на непродолжительный срок, существенным ограничением его прав. В итоге можно сделать вывод, что лишение свободы – это универсальный вид наказания, однако для лиц совершивших преступления небольшой или средней тяжести они являются слишком суровой мерой и приводят к деформации личности, нежели к ее исправлению. В данных случаях целесообразнее применять арест, для чего необходимо создать сеть арестных домов, существовавшую ранее в дореволюционной России. Таким образом, цель дипломной работы выполнена, и все задачи решены в полном объеме.  


